Dusza István:

A tündérmeséktől a kamaszok önvallomásáig

Őszintén izguló színjátszó gyerekek a jubiláló Duna Menti Tavaszon

Megszokott fordulat a Duna Menti Tavasz történéseire még negyedszázad elteltével is odafigyelő sajtó részéről, amikor felhőtlen örömről, önfeledt játékról, barátkozásról ír. Ennél sokkal óvatosabban írnak mindarról, ami a pozitív előjelű tények mögötteséhez tartozik, ami kimondva vagy kimondatlanul kisebb-nagyobb mértékben rontja ezt az oly sokszor emlegetett jó hangulatot.

Nagy presztízse van a Duna Menti Tavaszon való részvételnek. A szervezők által nyitottnak tartott válogatási rendszer az utóbbi években a megnőtt nevezések nyomán ennek a fordítottját mutatja. A válogatás eredménye sokáig egyetlen személy, idén már két szakember tudásának, ízlésének, szakmai szemléletének a függvénye volt. Már maga ez a tény is elgondolkodtató, mivel a megelőlegezett bizalom is fogyásnak indul, ha nincs változás, ha mindig ugyanaz a gyakorlat és szemlélet érvényesül. Pedig a DMT-re jelentkező iskolai csoportok számának idei szaporodása a regionális vagy területi versenyek szervezésének a lehetőségét is mutatja. Ez nemcsak a válogatás szempontjából lenne fontos, hanem az így hozott döntések ellenőrzését is lehetővé tenné, hiszen az ezeken résztvevő csoportok rendezői láthatnák, mihez képest jut el egy-egy együttes a DMT-re, a másik meg mihez képest nem. 

Mindez persze nem jelentené azt, hogy kétségek, bizonytalanságok úgy majd nem maradnak meg senkiben. Azt a versengést, amely a Dunaszerdahelyre való eljutást jellemzi, már csak magának a színjátszó csoportoknak a versenye múlja felül. Bármennyire is hangoztatják a fesztivál, illetve a verseny szervezői, hogy fölösleges az izgalom, maga a lebonyolítás rendje, a zsűrizés és a díjak odaítélésének a konstrukciója is ellentmond ennek. Ennek a példája volt a színjátszó csoportok idei sereglése. Nem fesztivál, hanem verseny volt ez a javából. Izgalommal, feszültséggel, véletlenszerűen bekövetkezett betegségekkel, ennek következtében a csoportokon belüli alkalmi jellegű kényszermegoldásokkal, ugyanakkor az együttesek nem mindegyike kapott lehetőséget arra, hogy a városban lakjon, s ne kelljen a szereplés után hazautaznia. Sokan voltak, és szinte minden esetben népes csoportok, így a 15 színjátszó csoport közül a közelebbieknek haza kellett utazniuk. Így néhány esetben a fellépés előtt átizgult napot nem követte a diszkóban vagy a táncházban a vidám szórakozás. Másfajta gondokat vet fel a Dunaszerdahelyen elszállásolt, és másnap színpadra lépő együttesek lelki és fizikai karbantartása egy eléggé nehezen érvényesíthető este kilenc óra körüli lámpaoltás utáni elcsendesedés. Azt sem lehet egyértelműen eldönteni, hogy akik a környék falvaiból naponta beutaztak, mennyiben voltak hátrányban vagy éppen előnyben a messziről érkezett, éppen ezért kollégiumban elszállásolt együttesekkel szemben. Megannyi megválaszolhatatlan, ugyanakkor operatív pedagógiai megoldásokat kívánó helyzet.

Nem kevésbé ilyen a magát a gyermekszínjátszást érintő szakmai kérdések sora. A mindenki számára hozzáférhető, magyarországi kiadóktól és szakmai társaságoktól méltányossági alapon, jutányos áron vagy ingyen is beszerezhető drámapedagógiai és színházesztétikai kiadványok korában méltányolható-e a nagy színpadi apparátussal, klasszikus színházi felfogásban színpadra állított előadás? Mindent megoldhat-e a drámapedagógiai előkészítéssel, gyakorlatokkal megalapozott, de a színpad törvényszerűségeit figyelmen kívül hagyó játék? Elegendő-e, ha két-három kivételes adottságú gyerek színpadi szerepléséhez a többiek csak asszisztálnak? Miért nem találja meg a pedagógusok többsége az ilyen kiemelkedő képességű gyerekek és a csoport közötti összhangot?

A válaszokat maguk a pedagógus-rendezők adhatták meg, de nem utolsó sorban a döntéseivel nemcsak minősítéseket, de indoklásokat is prezentáló zsűri. Akik a részvételért kaptak díjat, vagy a kezdők, a tapasztalatszerzők sorába tartoznak, vagy vitatható ízlésbeli irányt vettek. Volt egy népes sereglet, akik játékuk lényegére tekintve egy-egy kiemelkedő minőségi elemmel jelezték idén is, hogy bármikor lehetnek nívódíjasok és fődíjasok.

Az idei nívódíjas színjátszók sorában a komáromi Munka utcai Alapiskola Egyszervani komédiások együttese Habán Hajnalka rendezésében a választott dramatizált komédiák változatos előadásmódjával, a formai útkereséssel és a drámapedagógiai megalapozottsággal tűnt ki. A Csemadok Királyhelmeci Alapszervezete és a Polgári Kezdeményezések Klubja Bodrogközi Aprószínpada Nádasdi Hilda és Zvolenszky Gabriella rendezésében az idei DMT legégetőbb kérdésére talált választ. Kamaszgyerekekkel egy a szegénység és a szeretet témájával foglalkozó Jókai-elbeszélés színpadi adaptálásához találtak formát, amely nemcsak a szakmai zsűri tagjait, de a közönséget alkotó gyerekeket is magával ragadta. Ezt bizonyítja, hogy a nagyobbrészt dunaszerdahelyi gyerekekből álló gyerekzsűri díját is megkapták. 

Megosztott fődíjat vett át a nyárasdi Csemadok Alapszervezet, Művelődési Ház, Önkormányzat és a Szülők és Iskolabarátok Szövetsége Tekergők színjátszó csoportja A szegény ember szőlője című népmese játékossággal, ötletes mozgással és takarékos dramaturgiával színpadra vitt változatával. Nagy Irén és Gaál Lívia pedagógus-rendezők úgy tetszik megtalálták azt a formát és módszert, ami a gyerekek játékosságát erősíti. Megközelítőleg ugyanilyen szakmai elgondolások alapján kapott megosztott fődíjat a királyhelmeci Alapiskola Apróka színjátszó csoportja, az Illésné Popália Irén rendezte Ludas Matyi-feldolgozással.

Pedagógiai, esztétikai és ízlésbeli különbözőségek szerint a fődíjasok és a nívódíjasok között árnyalatiak a különbségek. Elgondolkodtató viszont, hogy a hét másképpen díjazott együttes és a kiemelten díjazottak között sokkal nagyobb volt a különbség. Kivételt csak a szepsi és a dunaszerdahelyi csoportok képviseltek. Az egyik a magyar és finnugor irodalom őstörténeti elemekkel átszőtt színpadi formáját kereste, a másik a városi gyerekek érzelmi kapcsolatainak formáiról vallott.

